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АНАЛИЗ СТАТИСТИКИ БРАКОВ И РАЗВОДОВ В РОССИИ 
 

Обеспечение трудовыми ресурсами является ключевым фактором развития 
экономики любой организации, отрасли и страны в целом. Естественный прирост 
населения в России в 2016 году по-прежнему оставляет желать лучшего, а убыль 
населения компенсируется за счет миграционного прироста в основном из стран 
бывшего СНГ. 

В этих условиях необходим тщательный анализ всех факторов, определяющих 
демографическую ситуацию в нашей стране, одним из которых является отношение 
людей к браку. 

На рисунке представлены показатели брачности и разводимости в расчете на 
тысячу человек населения за последние пять лет. 
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Рис. Динамика количества браков и разводов по РФ в расчете  
на 1000 человек в среднем за год 

По значениям коэффициентов, представленных на графике можно утверждать, 
что количество заключенных браков гражданами России на протяжении последних 
пяти лет постоянно сокращается. В абсолютном выражении в 2016 году было заклю-
чено на 227764 браков меньше по сравнению с уровнем 2012 года. 
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Корреляционно-регрессионный анализ – самый распространенный метод изу-
чения отношений между численными величинами, который в настоящее время ком-
пьютеризации расчетов является простым и удобным. [1] 

Результаты корреляционно-регрессионного анализа по данным статистики в 
РФ за 1950-2015 гг. показывают, что взаимосвязь между количеством родившихся и 
числом заключенных браков существует и является достаточно высокой, поскольку 
коэффициент корреляции составляет 0,7755. Таким образом, число заключенных 
браков оказывает большое влияние на рождаемость в России [3-4]. 

При одновременном сокращении заключаемых браков в последние годы в на-
шей стране растет число разводов, а внебрачная рождаемость, как известно, приво-
дит к увеличению количества неполных семей. По расчетам демографов, около по-
ловины мужчин и женщин в течение жизни расторгают брак: в среднем распадается 
два из каждых пяти зарегистрированных браков. Более 30 % разводов приходится на 
молодые семьи, просуществовавшие менее 5 лет. 

Социальные последствия развода достаточно разнообразны. Самое неприят-
ное следствие развода, как для общества, так и для государства это снижение про-
изводительной функции семьи или говоря проще также уменьшение рождаемости. 
Разрыв родственных связей усложняет нормальные отношения между поколениями 
и весьма негативно сказывается на социализации поколений подрастающих, пере-
даче духовных и культурных традиций, приобщении к сотрудничеству, образованию 
таких качеств и свойств, как альтруизм, коллективизм и гуманизм. [2] 

Но нельзя не отметить и психологические аспекты: ранее (в частности, в со-
циологии США) считалось, что женщина переживает развод тяжелее мужчины (ма-
териальные трудности, поиски работы, воспитание детей, ограниченные возможно-
сти создать семью и т. д.). С 1980-х годов психологи пришли к выводу, что мужчине 
брачный союз нужен более, чем женщине. Его неудовлетворенность одиночеством 
еще более острая и длительная. 

В среднем по России за последние 5 лет количество браков равняется 1 162 
397, а разводов 655 481, следовательно, больше половины состоящих в браке лю-
дей разводятся, а именно 56,4 %, что, конечно, меньше чем в Португалии (67%), 
Чехии, Венгрии и Испании (62-65%), но очень далеко до аналогичного показателя в 
Ирландии (не более 15%). 

Многие ученые связывают рост количества разводов и сокращение числа за-
ключенных браков с экономической ситуацией в стране. Выполненный корреляцион-
но-регрессионный анализ дает возможность утверждать, что взаимосвязь между 
ВВП и количеством разводов и браков в России существует и ее можно считать 
средней (коэффициент корреляции составляет 0,40 и 0,44 соответственно). 

Но необходим поиск и других причин данной проблемы, которые могут быть 
определены, на наш взгляд, совместной работой специалистов в области социоло-
гии, психологии, статистики, демографии и экономики.  
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ПРОБЛЕМЫ, СВЯЗАННЫЕ С НАЛОГОВЫМ АДМИНИСТРИРОВАНИЕМ  
И ВЗИМАНИЕМ ТРАНСПОРТНОГО НАЛОГА 

 
В современных условиях экономики значение региональных налогов и в част-

ности транспортного возрастает, потому как они в значительной мере формируют 
финансовую базу субъектов, а величины объемов налоговых поступлений напрямую 
зависит от эффективного налогового администрирования.  

По итогам 2015 года по транспортному налогу было начислено около 157 млрд. 
руб., а поступления налога в бюджеты субъектов составило почти 140 млрд. руб., то 
есть бюджеты недополучили 10,72% начисленного налога, если сравнить с 2014 
годом, то данный процент составляет 8,36%.  

В 2016 году было начислено 174 млрд., а уплачено налога чуть более 139 
млрд. Таким образом, можно говорить о том, что уровень собираемости транспорт-
ного налога постепенно снижается. 

Снижение уровня собираемости может свидетельствовать о ряде проблем и 
несовершенстве администрирования транспортного налога в современных условиях. 

Проблемы с администрированием транспортного налога связаны с общим не-
совершенством законодательства по транспортному налогообложению, неточностя-
ми в формулировках, которые дают возможность избегать уплаты налога, и приводят 
к спорам, разрешаемым в судебном порядке [1, с. 117]. 

На представленной схеме отображены основным проблемы в области админи-
стрирования транспортного налога (см. рисунок). 


